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СОДЕРЖАНИЕ РЕЦЕНЗИИ
	Критерии оценки
	Индикатор
	отметить V

	Актуальность выбранной темы, обоснованность значимости проблемы для объекта исследования.
	В работе четко обоснована актуальность темы ВКР с точки зрения значимости проблемы исследования. Формулировки точные и аргументированные.
	

	
	[bookmark: _GoBack]В работе недостаточно полно обоснована актуальность темы ВКР и значимость проблемы исследования. Допускаются отдельные недочеты в формулировках.
	

	
	Актуальность темы ВКР обоснована не точно. Значимость проблемы исследования сформулирована фрагментарно.
	

	
	В работе не обоснована актуальность проблемы.
	

	Практическая. значимость исследования
	В работе обоснована теоретическая значимость исследования, отражена его связь с задачами профессиональной деятельности. Работа содержит рекомендации по использованию результатов проведенного исследования на практике.
	

	
	В работе не четко обоснована теоретическая значимость исследования, отражена связь исследования с задачами профессиональной деятельности.
Работа содержит элементы рекомендаций по использованию результатов проведенного исследования на практике.
	

	
	В работе не обоснована теоретическая значимость исследования, связь исследования с задачами профессиональной деятельности не четко определена.
	

	
	Не отражаются вопросы практического применения и внедрения результатов исследования в практику;
неумение анализировать научные источники, делать необходимые выводы.
	

	Наличие обоснованных предложений по совершенствованию деятельности организации, изложение своего видения перспектив дальнейшего исследования проблемы
	В работе содержатся самостоятельно сформулированные предложения по совершенствованию деятельности в организации, имеются обоснования, намечены пути дальнейшего исследования темы. (Возможно наличие акта внедрения)
	

	
	В работе сформулированы предложения по совершенствованию деятельности организации, однако обоснования выполнены недостаточно корректно.  Видение перспектив дальнейших исследований не структурированное.
	

	
	Рекомендации по совершенствованию деятельности организации носят формальный характер. Видение перспектив дальнейших исследований отсутствует.
	

	
	Работа не носит самостоятельного исследовательского характера; не содержит анализа и практического разбора деятельности объекта исследования; не имеет выводов и рекомендаций. 
	


Уровень сформированности компетенций и общетрудовых функций
	Уровень сформированности компетенций (ФГОС)
 и общетрудовых функций (ПС)
	Индикаторы
	отметить V

	Автором показан высокий уровень сформированности компетенций
	Способности анализировать теоретические исследования и нормативные правовые акты и на их основе делать необходимые выводы, заключения, проекты, предложения, рекомендации. 
	

	
	В работе использованы источники на иностранном языке.
	

	
	Автор апробировал результаты на практике и научно-практических конференциях международного, всероссийского и регионального уровней в своих докладах. 
	

	
	Способности разработки, внедрение, оценка и корректировка технологических или методических решений, процессов, имеющих практическое значение.
	

	Автором показан низкий уровень сформированности компетенций
	Не сформированы способности анализировать теоретические исследования и нормативные правовые акты и на их основе делать необходимые выводы, заключения, предложения, рекомендации.
	

	
	В работе не использованы источники на иностранном языке.
	

	
	Автор не апробировал результаты на практике и научно-практических конференциях международного, всероссийского и регионального уровней в своих докладах (тезисах).
	

	
	Не сформированы способности разработки, внедрение, оценка и корректировка технологических или методических решений, процессов.
	


Особое мнение, рекомендации
Автор достаточно убедительно излагает свою позицию по поставленным вопросам, при этом научная дискуссия ведется корректно, проявляется уважительное отношение к имеющимся спорным точкам зрения в научной литературе и исследованиях по экономике.   Большинство положений работы не вызывает никаких возражений. Структура работы логически выдержана и отражает последовательное рассмотрение теоретических и практических вопросов, связанных с темой исследования.
Вывод:
Выпускная квалификационная работа Ташланова Николая Владимировича соответствует всем предъявляемым к таким работам требованиям и может быть допущена к защите. 
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ДАТЫ не позднее 5 календарный дней до защиты ВКР
